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Atzinums par 2023. gada 23. janvari sanemto [..] iesniegumu, kura liigts vertéet
RUS.LSM.Iv 13. janvara raidijuma “TCK?” vaditajas ricibu

2023. gada 23. janvari sabiedrisko mediju ombuds Anda Rozukalne sanéma [..]
iesniegumu (turpmak ari — Iesniedzgjs vai lesniegums), kura Iesniedzgjs ladz ombudu
izvertet Zurnalistes Alonas Borisovas (zurnalistes vards labots, jo Iesnieguma miné&ts
kliidaini) ricibas &tiskumu 13. janvara raidijuma "TCK", interv&jot bijuso ASV
vestnieku Latvija Dzonu L. Karvailu. Iesniedzgjs uzskata, ka vert€§juma janem veéra
LTV Ricibas un &tikas kodeksa 2.4. un 2.4.1. punktu. Raidijums pieejams Seit:
https://Itv.Ism.Iv/Iv/raksts/13.01.2023-tck-interviu-s-poslom-ssa-v-latvii-cto-udalos-
za-tri-goda-s-sinxronnym-perevodom.id283235.

Lai veidotu atzinumu, ombuds no 24. janvara lidz 2. februarim iepazinas ar lesnieguma
minétajiem apstakliem, iesnieguma minéta RUS.LSM.Iv raidijuma saturu, sazinajas un

uzdeva jautajumus LTV un LSM.lv atbildigajiem darbiniekiem.

Izvertgjot iesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Anda
Rozukalne

konstate:


https://ltv.lsm.lv/lv/raksts/13.01.2023-tck-interviu-s-poslom-ssa-v-latvii-cto-udalos-za-tri-goda-s-sinxronnym-perevodom.id283235
https://ltv.lsm.lv/lv/raksts/13.01.2023-tck-interviu-s-poslom-ssa-v-latvii-cto-udalos-za-tri-goda-s-sinxronnym-perevodom.id283235

[1] Sanemts [..] iesniegums, kurda pausts uzskats, ka “intervijas laika A. Borisova
vairakas reizes ludz Dz. Karvailu izteikties par Latvijas valsts amatpersonu viedokli par
Latvijas mediju, valsts valodas un mazakumtautibu politiku, tad€jadi vedinot véstnieku
parkapt 1961. gada Vines konvencijas par diplomatiskajam attiecibam 41. pantu.
Zurnaliste turpina uzdot $adus jautajumus pat sanemot véstnieka iebildi — nevélesanos
izteikties par Latvijas iekSpolitikas jautajumiem.”
Iesniedzgjs mingjis ar1 konkretus faktus, pamatojot savu iesniegumu:
“09.25 jautajums par MK finansu atbalstu mediju satura krievu valoda veidosanai
10.52 jautajums ar nepatiesu apgalvojumu par liegumu mediju satura krievu valoda
izplatiSanai Latvija
12.05 neprofesionali sagatavots jautajums par RFE biroja vietas izvéli, kas, protams,
neietilps vestnieka kompetence
14.22 lugums komentet Latvijas Valsts prezidenta un kultiiras ministra viedokli
15.26 neprofesionals jautajuma formul&ums (ar ietvertu apgalvojumu) par neatkarigo
mediju aizlieg§anu Latvija
15.57 ligums komentét Latvijas Valsts prezidenta un kultiiras ministra viedokli par
Valsts valodas un mediju politiku
17.00 ligums komentét Latvijas institiciju lémumus un ricibu "Dozg" lieta
17.57 lugums péc subjektiva (!) viedokla par mediji krievu valoda Latvija
apdraud&jumu” (cit&jot iesniegumu, labotas taja esosas drukas kltidas — aut. piez).
[2] Lai izskatitu iesniegumu, ombuds izvértéja raidijuma saturu, pievérSot uzmanibu
Iesnieguma noraditajiem aspektiem. Lai noskaidrotu Iesnieguma mingtos apstaklus,
ombuds 25. janvara véstule Nr. 4/6-2 ludza LTV galvenajai redaktori Sigitai Rokei,
RUS.LSM.Iv galvenajai redaktorei Jekaterinai Safronovai un 13. janvara raidijjuma
“TCK” vaditajai Alonai Borisovai atbildét uz $adiem jautajumiem:

e Kadi bija rus.Ism.lv apsvérumi aicinot uz interviju Dz. L. Karvailu? Ludzu,

raksturojiet §1s intervijas mérki.
e Vai uzskatat, ka ar augstak minétajiem jautajumiem esat mudinajusi véstnieku
Dz. Karvailu parkapt Vines konvenciju?
e Vai intervijas merkis bija panakt, lai tiktu parkapta Vines konvencija?
e Vai uzskatas, ka zurnaliste ar savu interv@Sanas stilu biitu parkapusi

profesionalo &tiku?



Iesniedz&ja ieskata, Zurnaliste ar savu ricibu parkapusi Latvijas Televizijas

Ricibas un &tikas kodeksa 2.4. un 2.4.1. punktus:

2.4. LTV darbinieki veic savus pienakumus saskana ar organizacijas definétajam
vertibam, kas caurauz ka uznémuma ikdienas darbu, ta radito saturu. LTV sava
darbiba ir uzticiga sekojoSiem principiem: neatkariba, godigums, izciliba,
kvalitate, uzticamiba, atbildiba, drosme, inovacijas, daudzveidiba un
demokratija. LTV vertibas — atbildiba, izciliba un neatkariba — ir sabiedriskas
televizijas darba pamatd. LTV rikojas atklati, saskana ar augstiem &tikas
standartiem, ieklausas citu viedokli un argumentgti pauz savu viedokli.
2.4.1. Atbildiba. LTV darbinieki ar savu darbu godpratigi kalpo sabiedribai, jo
LTV ir svariga sabiedribas uzticiba, — atbildiba ir dala no LTV ilgtermina
sadarbibas ar iesaistitajam pusém. LTV ka sabiedriska medija pienakums ir
aizstavet sabiedribas intereses — nodroSinat sabiedribai pilnvertigu un kvalitativu
informaciju par tas dzivi ietekmé&joSiem lémumiem, procesiem un notikumiem,
lai ta spetu pienemt I€mumus, balstoties uz vispusigu un objektivu informaciju.
LTV finanSu iesp&ju robezas savas platformas nodroSina satura pieejamibu
cilvekiem ar dzirdes vai redzes traucgjumiem.
Vai uzskatat, ka kaut kas no augstak minétajiem Ricibas un &tikas kodeksa
punktiem ir parkapts?

Ka jis komentetu iesnieguma teikto, ka Zurnaliste nerespekté intervéjama

iebildi, ka tas nevélas komentet Latvijas iekSpolitikas jautajumus?

Ludzu, paskaidrojiet, vai un kadas ir profesionalas prakses, vadlinijas, kuram

zurnalistiem jaseko, veicot intervijas raidijuma “TCK”?”

[3] 31. janvari sanemtas LTV galvenas redaktores Sigitas Rokes parakstitas

atbildes (véstule Nr. 15/1-6.2) uz ieprieks nosiititajiem jautajumiem par 13. janvara

raidijumu “TCK”.

Komentgjot intervijas mérki, atbildés uzsverts sekojosais:

“Dz. L. Karvailam beidzies akreditacijas termins, driz Latvija bis jauns ASV

vestnieks. Raidjjuma mérkis bija apspriest bijusa veéstnieka darbu Latvija. Tostarp,

vienu dienu pirms intervijas Latvija tika atvérts Radio Free Europe/Radio Liberty

birojs Riga, ta darbinieki veidos zinas krievu valoda; bijusais vestnieks bija aicinats

uzrunat atklaSanas pasakuma viesus.”

Skaidrojot Iesnieguma minéto par mudindjumu Dz. Karvailu it ka parkapt Vines



Konvenciju, atbildes teikts: “Miisu mérkis bija uzdot viesim jautajumus par vina
darbu Latvija ka ASV vestnickam. M@s neietekm&jam véstnieku, jautajam par
situaciju mediju politika. Kad vins teica, ka konkrétu gadijumu nekomentgs, jo tas
ir Latvijas iekS€jais jautajums, no raidijuma vaditajas puses tas tika respektets.
Merkis bija izrunat ar bijuSo vestnieku svarigakas t€mas, ar ko vin§, esot Seit,
Latvija, nodarbojies, un jaatzim€, ka mediju politika krievu valoda ir viena no
temam, kurai ASV vestnieciba loti seko Iidzi. Tostarp, jaunais véstnieks jau sava
uzruna ASV teica, cik svarigi ir runat ar auditoriju, kura ietekmé&jama no Krievijas
puses, tiesi krievu valoda. Raidijuma vaditajai nebija mérkis mudinat bijuSo ASV
veéstnieku parkapt Vines konvenciju.”

Novertgjot Iesnieguma mingtos iesp&jamos ¢&tikas parapumus, LTV véestule
skaidrots, ka: “Raidifjuma vaditajai ir tiesibas uzdot jebkurus jautajumus viesim.
Turklat janem veéra, ka ASV véstnieciba jau ieprieks tika informéta par to, ka més
runasim par krievu valodas zurnalistiku Latvija, par Radio Liberty un RUS.LSM
redakcijam. Raidijuma vaditdja neviena bridi neizteica bijuSajam v&stnickam
parmetumus, ka vin$ nav atbildgjis uz kadu no vinas jautajumiem, un respekt&ja
vina teikto, ka vin§ nekomentés Latvijas iek3&jos jautajumus. Sada gadijuma
raidijjuma vaditaja neatkartoja savus jautdjumus, bet turpindja interviju, uzdodot
citus jautajumus.

Raidijuma vaditaja rikojas atbildigi un neatkarigi, uzdodot jautadjumus bijusajam
ASV véstniekam. Daudzveidiba, drosme, neatkariba un demokratija — ir misu
pamatprincipi, tapéc ar1 sava darba varam uzdot viesim jebkadus jautajumus, pat
neértus. Te gan jaatzime, ka jautajums par medijiem krievu valoda Latvija ir loti
logisks, jo ASV véstnieciba aktivi iesaistas diskusijas par mediju jautajumiem Ari
jaunais ASV véstnieks ir teicis, ka mediju politikai pieveérsis uzmanibu, jo uzskata,
ka kara apstaklos arpus Krievijas ir jabiit kvalitativai Zurnalistikai krievu valoda.”
Komentgjot iesnieguma teikto, ka zurnaliste nerespekté intervéjama iebildi, ka tas
nevelas komentét Latvijas iekSpolitikas jautajumus, LTV velreiz uzsver:
“Raidijuma vaditaja neviena bridi nav parmetusi bijusajam ASV véstniekam, ka
vin$ nav atbildg€jis uz jautajumu, un nav atkartoti uzdevusi to pasu jautajumu. Kad
bijusais véstnieks atbildgja, ka neesot redz&jis Latvijas Valsts prezidenta vai
ministra teikto, vaditaja vienkarSi paskaidroja, kas tas bija par intervijam un kas
tajas bija teikts”.

Paskaidrojot, kadas ir profesionalas prakses, vadlinijas, kuram zurnalistiem jaseko,



veicot intervijas raidjjuma “TCK”, LTV atbild: “Veidojot TCK raidijumu,
RUS.LSM vaditaji rikojas atbilstosi likumam Par presi un citiem masu informacijas
lidzekliem, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu un to parvaldibas
likumam, Elektronisko plassazinas Iidzeklu likumam, Sabiedrisko mediju
redakcionalajam vadlinijam, LTV Ricibas un &tikas kodeksam un citiem tiesibu
aktiem un visparpienemtajiem un atzitajiem zurnalistikas pamatprincipiem un
gtikas normam, esot neatkarigi, atbildigi, demokratiski un godigi. TCK vaditaji
neizsaka savu nostaju, bet gan uzdod redakcijas auditorijai svarigus jautajumus.

Mediju politika krievu valoda ir neapSaubami svarigs jautajums medija auditorijai.”

Izvertgjot konstatéto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Anda
Rozukalne

secina:

[4] Izvertgjot Iesnieguma mingta 13. janvara raidijuma “TCK” saturu un Iesnieguma
noraditas raidljuma satura vietas (raidjjuma arhiva ieraksta), novérotas sekojosSas
pretrunas un neatbilstibas:

- Iesnieguma teiktais, ka raidijuma (09.25) izskan jautajums par MK finansu atbalstu
mediju satura krievu valoda veidoSanai, neatbilst iesnieguma miné€tajam, jo Saja laika
bijusais vestnieks runa par cilvéktiesibu jautajumiem,;

- Iesnieguma teiktais, ka raidijuma (10.52) uzdots jautajums “ar nepatiesu apgalvojumu
par liegumu mediju satura krievu valoda izplatiSanai Latvija” (Seit un turpmak citati no
lesnieguma) neatbilst faktiem. Raidijuma (10:30) uzdots sekojoss jautajums: “Ka jums
zinams, mes parstavam sabiedriskos medijus, esam nacionala mazakuma multimediala
platforma, kas galvenokart raida un strada krievu valoda. Un viens no Latvijas jaunas
valdibas deklaracijas punktiem vésta, ka ministru kabinets (citésu) “neatbalstis papildu
finans€jumu masu medijiem krievu valoda™.

- Raidijuma ieraksta hronometrazas laika no 12.05 nav konstatets Iesnieguma teiktais,
ka raidijuma izskan “neprofesionali sagatavots jautajums par RFE biroja vietas izvéli,
kas, protams, neietilps véstnicka kompetencé.” Saja laika raidijuma izskan jautajums
par mediju satura piegjamibu auditorijas dzimtaja valoda. Jautajums par RFE biroju
uzdots saistiba ar vestnieka dalibu biroja atklasana.

Iesnieguma min€to un Citu jautajumu uzdosSana, raidjjuma vaditajas reakcijas uz

veéstnieka atbildém, vinas sniegta informacija, skaidrojot, kapéc tiek uzdoti konkréti



jautajumi, neatkarigi no to izskan&Sanas laika, nav saistama ar profesionalas &tikas
parkapumu. Zurnaliste vada sarunu par auditorijai nozimigiem sabiedriski politiskiem
procesiem, vinai ir tiesibas uzdot jebkadas formas jautajumus.

[5] Izvertétas ar1 LTV un LSM.1v parstavju atbildes, kuras skaidroti Iesnieguma minéta
raidijuma merki, ar véstnieku iepriek$ saskanotie un raidijuma apspriestie temati un
vaditajas tiesibas uzdot dazadus jautajumus, ka ari raidijuma pasveértéjums konteksta ar
LTV Ricibas un &tikas kodeksa 2.4. un 2.4.1. punktu, ka ari citiem LTV pasregulacijas

dokumentiem.

Nemot véra apkopoto un analiz€to informaciju, sabiedrisko elektronisko plaSsazinas
lidzeklu ombuds Anda Rozukalne

verS uzmanibu:

[6] Sabiedrisko mediju ombuda darbibas neatkariba garantéta Sabiedrisko elektronisko
plassazinas lidzeklu un to parvaldibas likuma (SEPLL) 20. panta, ombuds atzinumus
sniedz normativo aktu definétajas kompetences robezas un izmantojot sabiedrisko
mediju Redakcionalas vadlinijas un Ricibas un &tikas kodeksu normas, kas attiecas uz
profesionalo &tiku un tas ievéroSanu redakcionalajos lémumos un profesionalajas
proceduras, kas veiktas sabiedrisko mediju satura veidoSanas procesa. Nedz normativie
akti, nedz LTV Ricibas un &tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt iesnieguma
minéto apstaklu juridisko izvertejumu, ombuds neveérté lesniedz&ja uzskatus vai
iesnieguma pausto viedokli.

Vienlaikus ombuds atgadina, SEPLL likuma uzsverts sabiedrisko mediju pienakums
nodrosinat viedoklu daudzveidibu (3. panta 4. dala), uzsvérta sabiedrisko mediju
neatkariba (1. pants); redakcionala neatkariba (6. panta 1. dala, 11. panta 5. dala; 17.
panta 1. dala).

Nemot vera secinato, Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds Anda
Rozukalne

atzist:

[7] Nav konstatéts, ka RUS.LSM.lv, 13. janvara raidjjuma “TCK”, intervgjot bijuso
ASV vestnieku Latvija DZonu L. Karvailu parkaptu LTV Ricibas un &tikas kodeksa



2.4.un 2.4.1. punktu vai citos sabiedrisko mediju pasregulacijas dokumentos minétos
profesionalas €tikas principus.
Atzinuma veidoSanas procesa respektéta RUS.LSM.Iv redakcionala neatkariba, kas ir

briva, atbildiga, profesionala un daudzveidiga satura veidoSanas pamats.

Sabiedrisko elektronisko plassazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Anda RoZukalne

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN
SATUR LAIKA ZIMOGU



